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Mit der Aufklärung verbinden wir die Forderung nach Gleichheit und Emanzipation.
Doch galt das auch für Frauen? Die Antwort auf diese Frage ist zwiespältig: auf der
einen Seite ein sich aufgeklärt gebender Chauvinismus, auf der anderen Seite starke
Frauen, die sich dennoch ihren Platz in der Gesellschaft erkämpften. Harriet Merrow,
Projektassistentin der Ausstellung „Was ist Aufklärung? Fragen an das 18. Jahrhundert“
, blickt anlässlich des Weltfrauentages 2025 auf die verschiedenen Rollen der Frau in
dieser Epoche.

Die Frage „Was ist Aufklärung?“ stammt aus einer Fußnote eines kritischen Beitrags über die
Zivilehe in der Berlinischen Monatsschrift vom Dezember 1783. Gestellt hatte sie der konservative
Theologe Johann Friedrich Zöllner (1753–1804). In seinem Aufsatz „Ist es rathsam, das Ehebündniß
nicht ferner durch die Religion zu sanciren?“ warnt der Pfarrer vor dem drohenden Verfall der
Sitten, sollte die Ehe zweier Heiratswilligen nicht mehr religiös (sondern nur noch zivilrechtlich)
geschlossen werden und fragt in einer Fußnote: „Was ist Aufklärung? Diese Frage, die beinahe so
wichtig ist, als: was ist Wahrheit, sollte doch wo[h]l beantwortet werden, ehe man aufzuklären
anfinge! Und noch habe ich sie nirgends beantwortet gefunden!“

Der Vorstoß, die Zivilehe einzuführen, hatte zum größten Teil mit dem aufklärerischen Ideal der
religiösen Toleranz zu tun (bei dieser Eheschließungsform könnten etwa Paare unterschiedlicher
Konfessionen oder sogar Religionen heiraten). Den Ehekontrakt als Vertragsschluss vor dem Staat
zu sehen hatte jedoch auch für die Gattinnen nützliche Implikationen. Eine Ehe, die nicht mehr nur
„vor den Augen Gottes“ geknüpft wurde, konnte sich auch ohne göttlichen Segen entzweien und
bedeutete mehr Scheidungsfreiheit. „Gegenseitige Abneigung“ oder „Nicht-Übereinstimmung der
Charaktere“
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[i] gehörten nun zu Trennungsgründen und ein „partnerschaftlicher Umgang“[ii] zwischen
Eheleuten wurde angestrebt. Sich im 18. Jahrhundert für aufgeklärt zu halten hieß auch, mit seiner
Auffassung von Eherechten und -pflichten den „hohen zivilisatorischen Standard des Zeitalters“[iii]
zum Ausdruck zu bringen. Ist die Aufklärung mit ihren Debatten um die Zivilehe also der große
Gleichmacher zwischen den Geschlechtern? Das stimmt so nicht ganz. Die Frau als Ehe- und
Lebenspartnerin wurde im bildungsbürgerlichen Milieu zwar als „kultivierter“ sparring partner
idealisiert, eine teilweise – geschweige denn vollkommene – Gleichberechtigung erlangte sie
allerdings nicht.

Die gelehrte Frau von Johann Heinrich Ramberg, Dresden, 1802 © Kunstsammlung der
Georg-August-Universität Göttingen, Foto: Katharina Anna Haase

Stattdessen sahen die bekanntesten Aufklärer die Frau als „außerhalb der bürgerlichen
Gesellschaft mündiger, gleichberechtigter Bürger“[iv] stehend; das Ideal der ebenbürtigen
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Gefährtin war performativ und gefiel doch eher in der Theorie. Eine Grundausbildung sollte eine
gute Ehefrau erhalten haben, damit sie im Gespräch mithalten und auch mal amüsieren konnte –
zu weit durften ihre Ambitionen allerdings selten gehen. Im satirischen Kupferstich „Die gelehrte
Frau“ von Johann Heinrich Ramberg (1763–1840) übertreibt der Künstler augenzwinkernd die
Risiken, die eine Ablenkung von Haushalt und Kindeserziehung wohl mit sich bringen würde. Das
Beispiel der Zivilehe und der Rolle der Frau in Zeiten der Aufklärung illustriert deutlich ein
Spannungsfeld, das diese Epoche mit Blick auf die Gleichberechtigung zwischen Mann und Frau
prägt. Man könnte von einem sich aufgeklärt gebenden Chauvinismus, einem Chauvinismus im
Schafspelz sprechen.Gleichzeitig – auch das zeichnet die Aufklärung aus – gibt es Frauen, die sich
mit dem Status quo nicht abfinden und sich ihren Platz in der Gesellschaft erkämpfen.

Die Ausstellung „Was ist Aufklärung? Fragen an das 18. Jahrhundert“, die nach Zöllners mittlerweile
weltberühmter, viel zitierter Fußnoten-Frage benannt ist, thematisiert diesen sozialen Kontext, und
stellt Frauengeschichten in allen Räumen der Ausstellung vor. Frauen, die nicht nur zufällige
Produkte des 18. Jahrhunderts waren, sondern ohne die die Aufklärung „nur unzureichend
geschildert und verstanden werden“[v] kann. So bildet die Ausstellung auch auf rein struktureller
Ebene die Tatsache ab, dass Frauen in diesem philosophischen, von männlichen Denkern
dominierten Zeitalter auf vielfältige Weise ihre Zeichen setzen konnten: Aufklärerische
Protagonistinnen findet der/die Besucher*in nicht nur im Raum „Geschlechtermodelle“, sondern
auch in allen weiteren Räumen, wie etwa „Herrschaft der Vernunft“, „Wissenschaft“ oder
„Staatskunst“.

https://www.dhm.de/blog/2025/03/06/chauvinismus-im-schafspelz-ein-blick-auf-die-frauen-der-aufklaerung-und-wie-sie-uns-bis-heute-praegen/#_edn5


Porträt der Dorothea Christiane Erxleben, der ersten promovierten deutschen Ärztin ©
Public Domain 1.0 / Halle, Martin-Luther-Universität Halle-Wittenberg

Wissenschaftlich engagierte Frauen, die in „Was ist Aufklärung?“ präsentiert werden, deren Leben
allerdings noch viel intensiver erforscht werden müssten, sind etwa Émilie du Châtelet
(1706–1749), Marie-Anne Pierrette Paulze Lavoisier (1758–1836) oder Dorothea Christiane Erxleben
(1715–1762). Während die Marquise du Châtelet sich zeit ihres Lebens der Physik Newtons
widmete und dessen Werke übersetzte, kommentierte und dem französischen Publikum
vermittelte, beteiligte sich Marie-Anne Lavoisier an den chemischen Experimenten ihres 15 Jahre
älteren Gatten Antoine. Mit ihrer detaillierten Dokumentation der Versuchsanordnungen in seinem
Labor und der Übersetzung wissenschaftlicher Publikationen trug sie auch über seinen Tod hinaus
entscheidend zur Formulierung der Erkenntnisse und ihrer empirischen Überprüfbarkeit bei.
Dorothea Erxleben, die nur in Begleitung eines männlichen Verwandten Medizin hätte studieren
dürfen, wandte sich 1741 mit ihrer Bitte um einen Studienplatz an Friedrich II. (1712–1786). Auf
dessen Veranlassung wurde sie an der Reformuniversität in Halle zugelassen.  Über ein Jahrzehnt
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später reichte sie im Alter von 39 Jahren ihre Dissertation ein und wurde somit 1754 zur ersten
promovierten Frau Deutschlands.

Die Ausstellung thematisiert auch künstlerisch tätige Frauen der Aufklärung, wie etwa die Dichterin
Phillis Wheatley (ca. 1753–1784), die Autorin Luise Gottsched (1713–1762) oder die Malerin Anna
Dorothea Therbusch (1721–1782). Der 1773 erschienene Gedichtband der mehrfachdiskriminierten
Versklavten Phillis Wheatley machte sie zur ersten Autorin afrikanischer Herkunft in Amerika, die
unter ihrem Namen veröffentlicht hat.[vi] Die „Gottschedin“ publizierte unterdessen schon in der
ersten Hälfte des 18. Jahrhunderts mehrere Theaterstücke unter eigenem Namen. Mehr noch:
inzwischen geht die Forschung davon aus, dass einige der Werke ihres Ehemanns Johann Christoph
Gottsched (1700-1766) eigentlich von ihr geschrieben wurden – zum Beispiel etliche Passagen der
moralischen Wochenschrift „Die vernünftigen Tadlerinnen“.

Familienbildnis im Freien von Anna Dorothea Therbusch © Stadtmuseum Berlin,
Reproduktion: Michael Setzpfandt, Berlin
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Die künstlerische Laufbahn der Anna Therbusch ist – gerade für eine Zeit, in der Frauen der Zugang
zur Ausbildung an Akademien kaum möglich war – beachtenswert: Die Berliner Künstlerin führte
sogar Aufträge für den europäischen Adel aus und signierte nach ihrer Aufnahme in die Pariser
Académie Royale 1767 ihre Werke fortan mit „Peintre du Roi de France“ , auf Deutsch: „Maler des
französischen Königs“.

Neben der Wissenschaft ist es oft der gesellschaftliche Wandel, der eng mit unserem Bild der
Aufklärung verknüpft ist. Und so ist es kaum verwunderlich, dass die Zeit auch von sozialkritischen,
politisch engagierten Denkerinnen geprägt ist. Dazu gehören etwa die französische Revolutionärin
Olympe de Gouges (1748–1793) oder die englische Frauenrechtlerin Mary Wollstonecraft
(1759–1797). De Gouges setzte sich nicht nur für die gleichen Rechte für Mann und Frau ein,
sondern ist auch ein Beispiel einer weißen Frau, die in ihren Schriften und Theaterstücken gegen
den Rassismus ihrer Zeit kämpfte. Die Einführung eines Scheidungsrechts forderte sie ebenfalls.
[vii]
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A Vindication of the Rights of Woman (Verteidigung der Frauenrechte) von Mary
Wollstonecraft, London, 1792© Deutsches Historisches Museum, Foto: Arne Psille

Mary Wollstonecraft, deren Hauptwerk Die Verteidigung der Frauenrechte von 1792 gleich zu
Beginn der Ausstellung zitiert wird, sprach sich unterdessen klar gegen die Reduzierung der Frau
auf die Rolle der hingebungsvollen Ehegattin aus – ob mit oder ohne Scheidungsrecht. Die mitunter
als Mutter der Frankenstein-Autorin Mary Shelley bekannte Philosophin und Übersetzerin lebte
jahrelang unverheiratet mit dem Vater ihres ersten Kindes zusammen. Ihren Einfluss auf die
Entwicklung der Kämpfe um Gleichberechtigung im europäischen Raum erlebte sie wegen ihres
frühen Todes durch das Kindbettfieber nur im Ansatz. Dabei sollte sie mit ihrer Argumentation für
eine die eines Mannes gleichende Vernunftbegabung der Frau Folgegenerationen prägen.

Die Frauen der Aufklärung hatten in einer Ära des Chauvinismus im Schafspelz ein ganz schönes
Päckchen zu tragen und konnten sich selten darauf verlassen, mit ihrem Schaffen die gebührende
Aufmerksamkeit zu erlangen. Dank der jahrzehntelangen Forschungsarbeit von (oft explizit
feministisch motivierten) Historiker*innen sind ihre Geschichten noch heute nachvollziehbar und
bilden Teile des Fundaments der modernen Frauenbewegung, die knapp ein Jahrhundert nach
Ausklingen der Aufklärung, im Jahr 1911, die Einführung des Weltfrauentags durch international
vernetzte Sozialistinnen hervorbrachte. Eine traurige Ironie besteht darin, dass die beiden Länder,
Frankreich und England, die mit Wollstonecraft und de Gouges die radikalsten Kämpferinnen für
Frauenrechte hervorgebracht haben, erst vergleichsweise spät das Frauenwahlrecht eingeführt
haben, nämlich 1928 (GB) und 1944 (FR).

Die Frage „Was ist Aufklärung?” ist nicht nur titelgebend für die Ausstellung im DHM,
ein Originaldruck der berühmten Antwort Kants auf diese Frage ist noch bis zum 6. April
2025 im Museum zu sehen. Kant veröffentlichte sie 1784 in der Berlinischen
Monatsschrift. Die Zeitschrift war das schriftliche Sprachrohr der Berliner
Mittwochsgesellschaft und ließ dadurch die Öffentlichkeit an den diskutierten Fragen
teilhaben. Nahezu alle Mitglieder der Berliner Mittwochsgesellschaft publizierten
regelmäßig in der Berlinischen Monatsschrift. Doch wer verbarg sich hinter der Berliner
Mittwochsgesellschaft und was machte sie zu einem Projekt der Aufklärung? Zum Start
der Diskussionsreihe im Namen der Berliner Mittwochsgesellschaft und begleitend zur
Ausstellung geht Stephanie von Steinsdorff, wissenschaftliche Mitarbeiterin, diesen
Fragen nach.
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Titelseite von Immanuel Kants Aufsatz „Beantwortung der Frage: Was ist Aufklärung?“,
in: Berlinische Monatsschrift, Berlin, 1784 © Deutsches Historisches Museum

 

Kollektives Denken und Diskutieren war ihr gemeinsamer Weg, das Ziel eine „gegenseitige und
gesellschaftliche Aufklärung“.[1] Die Mitglieder der Gesellschaft trafen sich ein bis zweimal im
Monat bei einem der 24 festgelegten Mitglieder. Zu ihnen gehörten vor allem im Staatsdienst tätige
Minister, Professoren, Juristen, Publizisten, Pädagogen, Philosophen und Theologen. Einige Namen
der Mitglieder sind uns bis heute bekannt, wie Christian Wilhelm von Dohm (1751 – 1820), der sich
in der Diskussion um die Gleichstellung der Juden bekannt gemacht hat, Friedrich Nicolai (1733 –
1811), dem Berliner Aufklärer, Schriftsteller und Verlagsbuchhändler oder Karl August von
Struensee (1735 – 1804), der als Finanzpolitiker das aufklärerische Erbe in Form von
Sozialreformen seines jüngeren Bruders Johann Friedrich Struensee (1737 – 1772) in Dänemark
mitverantwortete. Das Ehrenmitglied der Gesellschaft zählt zu den bekanntesten Figuren der
Berliner Aufklärung:  Moses Mendelssohn (1729 – 1786).  Ihm wurde als Jude trotz seines schon
damals hohen Bekanntheitsgrads vom preußischen König Friedrich II. die Aufnahme in der
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Königlichen Akademie der Wissenschaften verwehrt, obwohl einige der Akademiemitglieder seine
Aufnahme befürworteten.[2] Die Mittwochsgesellschaft erkannte Mendelssohn also nicht nur als
Mitglied an, sondern persistierte auf seine besonderen Status als Ehrenmitglied, was als
Widerstandsreaktion der Mittwochsgesellschaft auf die königliche Anordnung der Ausgrenzung
gelesen werden kann.

Die Mitglieder der Gesellschaft bezeichneten sich selbst als Freunde der „gesunden Vernunft und
des schlichten Menschenverstands“[3], oder auch  als „Gesellschaft der Freunde der Aufklärung“[4]
, die in einem geschützten Raum über gesellschaftspolitische Themen ins Gespräch kommen
wollten und dabei die Selbstaufklärung zum erklärten Ziel hatten. Die Art des Diskutierens sollte
„freimüthig und dreist, obgleich immer bescheiden“[5] sein. Der vertraute Kreis bot die Sicherheit,
auch über unangenehme Themen konfliktreiche Gespräche miteinander führen zu können:

„Den Gesellschaftsmitgliedern bot sich hier die Möglichkeit, auch einen unausgereiften Gedanken
zur Diskussion zu stellen, ihn der ,unparteyischen Prüfung [der Freunde] zu unterwerfen‘, ihn
,durch die Gegeneinanderstellung verschiedener Meinungen, deutlicher zu denken und von allen
Seiten zu betrachten‘ und sich auf diese Weise durch ‚freundschaftlichen Gedankenwechsel […]
wechselseitig den Geist aufzuklären‘.“[6]

Gegenstand der Diskussionen war „alles was Erkenntnis und Wissenschaft heißt“[7], insbesondere
philosophische Fragestellungen, wobei fach- und praxisbezogene Diskussionen vermieden werden
sollten.[8] Die Diskussionen blieben innerhalb des Kreises, sollten geheim gehalten werden, um
eine freie Diskussion zu ermöglichen, denn es herrschte eine „vollkommene Tolerantz aller
Meinungen, selbst derer, die ungereimt scheinen möchten.“[9]

Im Gründungsstatut von 1783 war der Ablauf der Sitzungen geregelt: „[nach] einem möglichst
knappen Vortrag sollte eine disziplinierte Diskussion folgen, in der die Teilnehmer […] nach der
Sitzordnung zu Worte kamen. Die Zusammenkunft begann um 6 Uhr, ein gemeinsames
Abendessen um 8 beschloß sie.“[10]

Mit heutigem Vokabular würde man die Mittwochsgesellschaft vielleicht als einen vorpolitischen,
aber auch exklusiven Raum einer regen Debattenkultur bezeichnen können. Allerdings handelte es
sich hierbei gewiss im Gegensatz zu Teegesellschaften und Salons um einen reinen
Gelehrtenzirkel, an dem ausschließlich im Staatsdienst tätige Männer teilnahmen. Marcus Herz
knüpfte an die Tradition der Berliner Mittwochsgesellschaft an, indem er um 1800 zunächst eine
wissenschaftlich ausgerichtete Mittwochsgesellschaft unterhielt, aus der Frauen ebenso
ausgeschlossen waren. Seine emanzipierte Ehefrau Henriette Herz gründete daraufhin eine eigene
Gesellschaft, welche sie auch noch nach dem Tod ihres Mannes weiterführte. Im Gegensatz zur
Mittwochsgesellschaft diskutierten hier neben Akademikern auch Nichtakademiker und Frauen
miteinander.

Politischen, aufrührerischen Einfluss im Sinne der Aufklärung sprach der König Friedrich Wilhelm III.
jedoch vor allem der Berliner Mittwochsgesellschaft zu. Nach dem königlichen „Edikt wegen
Verhütung und Bestrafung geheimer Verbindungen”vom 20. Oktober 1798 sah sich die Berliner
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Mittwochsgesellschaft gezwungen, sich noch im selben Jahr aufzulösen.

Die gleichnamige Diskussionsreihe im DHM knüpft an diese Tradition an und lädt bis zum 2. April
2025 alle zwei Wochen zur Berliner Mittwochsgesellschaft ein. Im Gegensatz zu damals obliegen
die Diskussionsgegenstände keiner Diskretion und es sind hier alle willkommen, die Interesse
haben, sich mit Expert*innen zu gesellschaftspolitischen Themen wie Frieden, Mündigkeit,
Revolution und Rechtsstaat auszutauschen.
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1. Was ist Aufklärung? Fragen an das 18. Jahrhundert
2. Das Heilige Römische Reich (1648-1815)

Das digitale Angebot More Story bietet unabhängig vom Museumsbesuch Einblicke in die
Ausstellung „Was ist Aufklärung? Fragen an das 18. Jahrhundert”. Kuratorin Liliane Weissberg
berichtet über den historischen Hintergrund der Frage „Was ist Aufklärung?“ und Projektleiterin
Dorlis Blume erklärt, was die Besucher*innen erwartet. Raphael Gross, Präsident des Deutschen
Historischen Museums, ordnet die Ausstellung in die Programmatik des Hauses ein und das
Outreach-Projekt Aufklärung NOWwird vorgestellt.

Die Ausstellung nimmt die erstmals 1783 in der Berlinischen Monatsschrift gestellte Frage „Was
ist Aufklärung?“ auf und konzentriert sich auf die wichtigen Auseinandersetzungen der Epoche,
ihre Widersprüche und Ambivalenzen. In einer internationalen Perspektive nimmt sie die Themen
des 18. Jahrhunderts in den Blick, darunter die Suche nach Wissen und der neuen
Wissenschaft, die Ordnung der Welt sowie Staatskunst und politische Freiheit.
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1. Was ist Aufklärung? Fragen an das 18. Jahrhundert



Titelseite von Immanuel Kants Aufsatz „Beantwortung der Frage: Was ist Aufklärung?“,
in: Berlinische Monatsschrift (1784), Heft 12, S. 481–494 © DHM

Suche nach Wissen und der neuen Wissenschaft

Im 18. Jahrhundert erlebten die Wissenschaften einen Umbruch. Verbesserte Geräte und neue
kosmologische und geografische Entdeckungen hatten ab dem 16. Jahrhundert zu einem
Wissenszuwachs geführt, der nicht mehr mit überliefertem Wissen und theoretischen
Überlegungen zu bewältigen war. Das empirische Forschen, also Beobachtung, Messung und
Experiment, rückte ins Zentrum. Ergebnisse sollten nachvollziehbar und objektiv sein. Aber nicht
nur die wissenschaftliche Methode änderte sich. Forschung wurde populär. Außerhalb der
Universitäten, in Akademien, Privathäusern und auf Märkten, führten Gelehrte und Schausteller
Experimente vor.
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Robe à la française mit Ballonmotiven, vermutlich Frankreich, ca. 1783 © DHM

Die ersten Ballonfahrten 1783 versetzten Europa in große Euphorie. Auch die Mode griff das Thema
auf.
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Ordnung der Welt

Neue Ordnungsstrategien- und prinzipien führten zu einer veränderten Wahrnehmung der Welt. Sie
halfen dabei, wissenschaftliche Erkenntnis zu fördern und breit zu vermitteln. Bedeutend für die
Beschäftigung mit der Naturgeschichte, die Erscheinungen der Botanik, Zoologie und Mineralogie
zu beschreiben suchte, wurde die neue Systematik von Carl von Linné. Seine binominale
Klassifikation setzte sich europaweit durch, prägte einen neuen Blick auf die Schöpfung und
beeinflusste Sammelpraktiken von Gelehrten. Geordnet, dokumentiert und kartografiert wurde
auch auf den großen Expeditionen des 18. Jahrhunderts, etwa von James Cook. Die
Forschungsreisen dienten nicht nur dem Wissenszuwachs, sondern auch den kolonialen Interessen
europäischer Mächte.

Geisblatt mit Granatrother Blume aus der Schildbach’schen Xylothek (Holzbibliothek), Kassel,
1780–1800 © Naturkundemuseum im Ottoneum, Foto: Peter Mansfeld

In Xylotheken spiegelt sich die Faszination für Linnés Klassifikationssystem. Blatt, Frucht und Blüte
des Geisblattes mit Granatrother Blume bilden eines der „Bücher“ in der Holzbibliothek von Carl
Schildbach.

Staatskunst und politische Freiheit
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Ausgehend vom Naturrechtsdiskurs begannen die Theoretiker der Aufklärung schon früh, über
Modelle der Staatsführung und der Gewaltenteilung zu diskutieren. Manche Monarchen wie
Friedrich II. zeigten sich reformbereit und reklamierten die Aufklärung für sich, ohne sich jedoch
von absolutistischen Machtansprüchen zu verabschieden. Forderungen nach Gleichheit und
politischer Freiheit stellten das Ancien Régime in Frage und mündeten am Ende des 18.
Jahrhunderts in zwei große Revolutionen, die erstmals Menschen- und Bürgerrechte erklärten: die
Unabhängigkeitserklärung der Vereinigten Staaten von Amerika und der Französischen Revolution.
Frauen blieben jedoch ebenso von den revolutionären Errungenschaften ausgeschlossen wie
Versklavte.

Kulturelles Leben: Die deutsche Aufklärung

Das geistige Leben des langen 18. Jahrhunderts in Europa wurde lange als synonym mit der
Aufklärung begriffen, die traditionell als umfassende intellektuelle und ästhetische Bewegung
verstanden wird, welche Gesellschaft und Regierung unter Berufung auf die menschliche Vernunft
reformieren wollte. Die Intellektuellen, die diese klassische These formulierten, konstatierten, dass
Gott das Universum gemäß einer Reihe unveränderlicher Gesetze erschaffen hatte. Daraus folgte,

2. Das Heilige Römische Reich (1648-1815)
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dass Wissenschaftler diese Naturgesetze mithilfe ihrer von Gott gegebenen Vernunft entdecken
und verstehen konnten, wie jüngste Entdeckungen berühmter „Naturphilosophen“ wie Isaac
Newton und Gottfried Wilhelm Leibniz bezeugten. Ebenso bot das Konzept der menschlichen
Vernunft Reformern der Aufklärung den Schlüssel, um die menschliche Gesellschaft zu
perfektionieren. Nach Ansicht des einflussreichen englischen Theoretikers John Locke werden
menschliche Gesellschaften, ähnlich der Natur, von inhärenten Naturgesetzen regiert, die
bestimmte unveräußerliche persönliche Freiheiten gewährleisten. Die Epoche der Aufklärung stellte
zudem die Kulisse für eine Reihe von Bewegungen in der Kunst, die in überlieferten Berichten der
Zeit deutlich zum Ausdruck kommen. Dichter wie Johann Wolfgang von Goethe und Friedrich
Schiller, Dramatiker wie Gotthold Ephraim Lessing und Komponisten wie Johann Sebastian Bach,
Joseph Haydn und Wolfgang Amadeus Mozart machten die deutschsprachigen Länder Europas im
langen 18. Jahrhundert zum Zentrum ästhetischer Innovation.

Jüngere Studien zur Aufklärung, die diese eher als ein diffuses kulturelles Phänomen als eine
geschlossene geistige Bewegung darstellen, haben unser Verständnis der Epoche deutlich
differenziert. Diese neue Sicht auf die deutsche Aufklärung betont, dass die Bewegung tatsächlich
eine Vielzahl unterschiedlicher Ideen und Ziele umfasste, von denen viele intellektuelle
Standpunkte so weit auseinanderklafften, dass sie sich gegenseitig ausschlossen. Dieser Mangel an
geistiger Einheitlichkeit hing eng mit der Polyzentralität zur Zeit der Aufklärung zusammen. Durch
die politische Zersplitterung des Heiligen Römischen Reichs konnten aufklärerische Denker,
Autoren und Künstler unterschiedlicher intellektueller und ästhetischer Strömungen auf die
Unterstützung einer Vielzahl an Fürstenhöfen, Bischofssitzen, Kaiserstädten und Universitäten
vertrauen. Ebenso förderte der multikonfessionelle Aufbau des Reichs verschiedene Schulen des
aufgeklärten Denkens innerhalb der verschiedenen lutherischen, pietistischen, calvinistischen,
katholischen und jüdischen Religionskulturen.

Die Aufklärung fasste im späten 17. Jahrhundert von Frankreich und Großbritannien ausgehend
auch in Deutschland Fuß, und zwar dank der Arbeit zweier zeitgenössischer Intellektueller. Der
erste unter ihnen, Christian Thomasius (1655–1728), wurde 1681 Professor für Naturrecht an der
Juristenfakultät der Universität Leipzig und war mitverantwortlich für die Gründung der
Reformuniversität Halle an der Saale 1694, mit Unterstützung des Kurfürsten Friedrich III. von
Brandenburg-Preußen. Während seiner gesamten Berufslaufbahn als Jurist und Akademiker betonte
Thomasius stets die Fähigkeiten der menschlichen Vernunft – ein Erkennungsmerkmal der
Aufklärung. Der deutsche Philosoph und Mathematiker Gottfried Wilhelm von Leibniz (1646–1716)
war etwa zeitgleich mit Thomasius aktiv und trug maßgeblich zur Verbreitung des
Aufklärungsgedankens in deutschen intellektuellen Kreisen bei. Als innovativer Denker setzte
Leibniz vor allem in der Mathematik ein Zeichen und gilt, neben und unabhängig von Isaac Newton,
als Erfinder der Infinitesimalrechnung. Auf ihn geht die Weltvorstellung zurück, die als Optimismus
in der Philosophie diskutiert wird, nämlich die Idee, dass unser Universum von einem allwissenden
Gott erschaffen wurde und die beste aller möglichen Welten darstellt. Obwohl diese philosophische
Ansicht von Voltaire in Candide ins Lächerliche gezogen wurde, galt Leibniz zu seiner Zeit neben
René Descartes und Baruch Spinoza als eine der Größen des Rationalismus.

Der wohl wichtigste und einflussreichste Theoretiker der Aufklärung war jedoch der in der
ostpreußischen Stadt Königsberg (heute Kaliningrad) geborene bedeutende deutsche Philosoph
Immanuel Kant (1724–1804). Kants Hauptwerk, die Kritik der reinen Vernunft, bildet den



Höhepunkt der Aufklärung, indem es die traditionelle Erkenntnistheorie und die Bedeutung der
Vernunft selbst hinterfragt, sowie erörtert, wo dessen Grenzen liegen. Zudem lieferte Kant in
seinem Essay „Beantwortung der Frage: Was ist Aufklärung?“ von 1784 vielleicht das Motto des
aufklärerischen Denkens, als er seine Leserschaft aufforderte: „Sapere aude! Habe Muth, dich
deines eigenen Verstandes zu bedienen!“ In seinen philosophischen Arbeiten strebte Kant einen
Kompromiss zwischen dem Empirismus – dem Glauben, dass sämtliches Wissen von der Erfahrung
abgeleitet werden kann – und dem Rationalismus – der Ansicht, dass alles Wissen durch
menschliche Vernunft allein entsteht – an. Er postulierte demnach, dass sowohl Erfahrung als auch
Vernunft für den Menschen unerlässlich seien, um zu sowohl validem als auch objektivem Wissen
zu gelangen. Das kantsche Denken war in der deutschen Philosophie seiner Zeit ausgesprochen
einflussreich und hat auch in den Jahrhunderten seit seinem Tod weiterhin Einfluss auf die
Philosophie ausgeübt. In den 1770er- und 1780er-Jahren schuf Kant eine Reihe an monumentalen
Kritiken der rationalen Erkenntnis („reine Vernunft“), Ethik („praktische Vernunft“) und Ästhetik
(„Urteilskraft“). Kant versuchte in seinen Werken, die Vernunft im menschlichen Geist zu verorten
und lehnte damit die Sichtweise der philosophischen Skeptiker ab, zu denen beispielsweise David
Hume gehörte, welche die inhärente Vernunft der Natur infrage stellten. Er argumentierte, dass der
menschliche Geist durch seine Fähigkeit, Wahrnehmungen in Kategorien einzuordnen, dadurch
selbst die wahrgenommene Ordnung in die Natur erschaffe. Damit formulierte Kant die zentralen
Grundsätze des deutschen Idealismus: Ohne den einzelnen Menschenverstand gäbe es keine
Gedanken, und ohne Gedanken gäbe es keine Gegenstände und keine Welt. Weiterhin
argumentierte er, dass die Moral kein äußeres Phänomen sei, das in den Naturgesetzen oder in
vorhandenen Bedingungen zu verorten, sondern in uns selbst angesiedelt sei. Laut Kant sei es dem
Menschen also möglich, selbst einen moralischen Verstand zu entwickeln und somit unabhängig
von religiösen Regelwerken ethisch selbstbestimmt zu handeln. Ebenso argumentierte Kant in
Bezug auf die Ästhetik, dass große Kunst das Ergebnis des Schöpfungswillen der einzelnen
Kunstschaffenden sei, und nicht das Produkt von außen gegebener Regeln der Ästhetik. In Bezug
auf Politik und Wirtschaft griff Kants fortschrittliche Sichtweise dem deutschen Liberalismus des
19. Jahrhunderts vor: Er setzte sich für das Rechtsstaatlichkeitsprinzip ein, für repräsentative
Gremien in der Politik und die Entwicklung der freien Marktwirtschaft.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770–1831) nahm Kants zentrale These des Primats des
menschlichen Verstandes als Sitz der Vernunft als Ausgangspunkt für seine radikale Sichtweise, die
das Denken (den Geist) über die physische Welt erhob. Für Hegel war die kantische Vernunft der
Urheber der physischen Welt und die treibende Kraft der Menschheitsgeschichte, insbesondere
durch die Schöpfungen der Religion, Philosophie und Kunst. Beeindruckt von den radikalen
Veränderungen, welche die Französische Revolution angestoßen hatte, betonte Hegel zudem die
Rolle des Staates und der Nation. Laut Hegel bestand die Aufgabe des Staates darin, kulturelle
Errungenschaften zu fördern und zu schützen sowie das menschliche Gemeinwesen und die Moral
des Einzelnen zu begünstigen. Hegels Vorstellungen der Nation wurden beeinflusst von den
Schriften von Kants Zeitgenossen Johann Gottfried von Herder (1744–1803), der die Geschichte als
Erzählung verschiedener nationaler Kulturen oder Völker betrachtete. Herder betrachtete den
Charakter des Einzelnen als Ausdruck seiner eigenen nationalen Kultur und wertete Nationen in
einem fast schon organischen Sinn als Kollektive, die sich über Jahrhunderte hinweg entwickelten.
Herder rief moderne Nationen dazu auf, ihre kollektive kulturelle Identität anzuerkennen und sich
durch das Genie ihrer Intellektuellen, Künstler und Dichter zu ihrem eigenen Schicksal erwecken zu
lassen. Diese These sollte erste nationalistische Regungen in der deutschen Kultur begünstigen.



Die Ausbreitung der Aufklärung in Deutschland spiegelte die zunehmende Macht des Bürgertums
im Reich wider: Die gebildeten Schichten der Beamten, Juristen und Geschäftsleute bildeten ein
bereitwilliges Publikum für die progressiven Ideen von Philosophen wie Thomasius und Kant, die
Literatur von Autoren wie Goethe und Schiller und die musikalischen Werke von Komponisten wie
Bach und Haydn. Der wachsende Wohlstand und Einfluss der Mittelschicht, die im Lauf des
18. Jahrhunderts noch deutlicher ausgeprägt werden sollten, trugen zur Beliebtheit des Kults der
Vernunft in Deutschland bei. Die deutsche Leserschaft diskutierte heftig über fortschrittliche
Sozialreformen in Kaffeehäusern und auf den Seiten aufklärerischer Gazetten. Die gebildeten
Bürokraten und Technokraten in der Verwaltung der deutschen Staaten, die ebenso die Ideale der
Aufklärung aufgegriffen hatten, waren bestrebt, die „aufgeklärten“ Reformen ihrer absolutistischen
Herrscher umzusetzen.

Im Gegensatz zur Aufklärung in Großbritannien oder Frankreich, die um Rationalismus und
Säkularismus bemüht war, hatte die Bewegung in Deutschland schon seit ihren frühesten Anfängen
im späten 17. Jahrhundert eine starke religiöse Prägung, die sie auch beibehielt. Diese religiöse
Neigung zeigt sich zumal in der Entstehung der jüdischen Aufklärung, oder Haskala, sowie in den
Beiträgen des deutschen Pietismus zum aufklärerischen Denken. Die religiöse Erneuerung kam im
späten 17. Jahrhundert auf und sorgte dafür, dass die Frömmigkeit unter den Protestanten in vielen
deutschen Gebieten wieder aufblühte. Begonnen hatte sie in den 1670er-Jahren mit dem
lutherischen Pfarrer und Theologen Philipp Jacob Spener, der in Frankfurt Bibellesekreise
veranstaltete. Sein einflussreiches Werk Pia desideria (1675) machte sich für die Erneuerung des
Glaubens durch erweiterte Priesterseminare, mehr soziale Reformen in den Gemeinden sowie
fromme Konventikel für Gemeindemitglieder stark. Spener erzürnte damit die lutherische Obrigkeit
und wurde aus seinem Predigeramt in Frankfurt und einer anschließenden Ernennung zum
sächsischen Oberhofprediger in Dresden entlassen, bevor er eine führende Stelle als Probst in
Berlin erhielt. Sein Ruf nach spiritueller Erneuerung traf jedoch bei Laien auf Gehör, sodass in
sämtlichen lutherischen Gebieten Deutschlands pietistische Hauskreise entstanden und sich viele
lutherische Pfarrer von seiner ausdrucksstarken, persönlichen Form der Frömmigkeit angezogen
fühlten. Einer dieser Pfarrer war August Hermann Francke, der ebenfalls aufgrund seiner
pietistischen Orientierung aus mehreren Ämtern enthoben worden war. Er suchte Spener dann in
Brandenburg-Preußen auf und bekam eine Anstellung an der neu gegründeten Reformuniversität in
Halle an der Saale. Bald schon wurde an der Universität Halle die führende protestantische
theologische Fakultät Deutschlands geschaffen, deren Absolventen im Sinne des Pietismus
ausgebildet wurden und fortan Missionen, Wohlfahrts- und pädagogische Einrichtungen ins Leben
riefen. Absolventen aus Halle waren die ersten protestantischen Missionare im Ausland und
bemühten sich sogar Anfang der 1700er Jahre um missionarische Stationen in Indien. Der Pietismus
leistete zudem entscheidende Beiträge zur frühen Aufklärung, insbesondere durch seinen
progressiven Einsatz im Bildungs- und Sozialwesen.

Kulturelles Leben: Aufgeklärter Absolutismus

Im Vergleich zu seinen europäischen Nachbarn waren die deutschen Staaten des 18. Jahrhunderts
deutlich vom „aufgeklärten Absolutismus“ geprägt. Laut dieser politischen Ideologie, die ihren
Ursprung in den Schriften von Thomas Hobbes hatte, bestand ein grundlegender
Gesellschaftsvertrag zwischen Herrschenden und Untergebenen, der Monarchen die absolute
Herrschaft über ihre Untertanen gab. Im Gegenzug waren die Machthaber jedoch ihrerseits



verpflichtet, zum Wohl der Menschen zu handeln, indem sie Vernunft walten ließen. Als Reaktion
auf die wachsende bürgerliche Schicht und angestoßen von deutschen Theoretikern der
Aufklärung, setzten die deutschen Herrscher Reformen in ihren Hoheitsgebieten um. Im Lauf des
18. Jahrhunderts modernisierten die Herrscher ihre Regierungen so von Grund auf und milderten
die Auswirkungen eines monarchischen Herrschaftssystems durch „aufgeklärte“ Reformen ab. So
änderte sich der politische Charakter des Reichs und ebnete den Weg für die liberalen Reformen
des Folgejahrhunderts. Staatsoberhäupter, die sich von aufklärerischen Grundsätzen leiten ließen,
führten Reformen durch, zu denen die Ausrufung der Religionsfreiheit, die Abschaffung der Folter in
der Justiz, die Anwendung wissenschaftlicher Prinzipien in der Landwirtschaft und die Einführung
der Schulpflicht gehörten. Aufgeklärte absolutistische Monarchen förderten durch großzügige
Schirmherrschaften Fortschritte in der Philosophie und der Kunst und stellten manchmal sogar
führende Denker der Aufklärung bei Hofe an. Obwohl diese „aufgeklärten“ Herrscher bereit waren,
ihren Untergebenen neue Rechte einzuräumen, blieben sie dennoch Despoten und waren fest von
ihrem grundgegebenen Recht als absolute Monarchen überzeugt. Obgleich sie zahlreiche
fortschrittliche Reformen einführten, die das Leben ihrer Untertanen verbessern sollten, taten sie
dies stets mit Hinblick auf den Ausbau ihrer eigenen Macht und die Vermehrung ihres eigenen
Einkommens. So stießen die progressiven Reformen der preußischen und österreichischen
Monarchen im 18. Jahrhundert beispielsweise aufgrund ihres autokratischen Wesens und ihrer
rücksichtslosen Missachtung bestehender Bräuche und traditioneller Freiheiten oft auf den
hartnäckigen Widerstand des Adels und des Bürgertums.

Die These des aufgeklärten Absolutismus kam wohl am deutlichsten während der Regierungszeit
Friedrichs II. von Preußen zum Ausdruck. Dieser setzte eine Reihe von Reformen auf der Grundlage
aufklärerischen Denkens um, veröffentlichte philosophische Schriften auf Französisch und
inszenierte sich vor der aufgeklärten Öffentlichkeit als „Roi philosophe“ [Philosophenkönig].
Friedrich korrespondierte mit vielen der führenden Denker der Aufklärung und bot fortschrittlichen
Schriftstellern und Künstlern großzügige Unterstützung an. Im Gegenzug proklamierten ihn
berühmte Schriftsteller der Aufklärung wie Voltaire zu „Friedrich dem Großen“. Er förderte Kunst
und Literatur, machte Berlin zur Kulturhauptstadt und lud viele illustre Kunstschaffende, Musiker
und Intellektuelle an seinen Hof ein, darunter Carl Philipp Emanuel Bach, Maupertuis und Voltaire.
Als Zeichen seiner aufklärerischen Empfindsamkeiten trat er 1738 sogar den Freimaurern bei.
Friedrich führte die hohenzollernsche Tradition der Schirmherrschaft für akademische Reformer
fort, welche die Gesinnung der Aufklärung vertraten, indem er sie zu Ämtern im preußischen
Staats- und Kirchendienst erhob und den preußischen Staat so als treibende Kraft aufklärerischer
Reformen inszenierte. Tatsächlich kann Friedrichs Herangehensweise als aufgeklärt angesehen
werden, wenn man die Abschaffung der Folter bei Gericht, die Einführung einer staatlich
geförderten weiterführenden Schulbildung und die Modernisierung des preußischen Staatsdienstes
bedenkt. Trotz der aufklärerischen Züge seiner Politik muss dabei jedoch bedacht werden, dass
seine Regentschaft vor allem durch autokratische Herrschaft, passionierten Militarismus und eine
aggressive Expansionspolitik geprägt war.

Obwohl Maria Theresia genau genommen eine ungekrönte Kaiserin war, besteht kaum Zweifel
daran, dass sie die wahre Machthaberin der österreichischen Monarchie war. Maria Theresia
regierte praktisch als Kaiserin und führte in ihrem Hoheitsgebiet zahlreiche aufgeklärte Reformen
durch, darunter Bildungs-, Wirtschafts- und Agrarinitiativen. Zudem reformierte sie das
österreichische Militär, das sich während ihrer gesamten Regentschaft in einem anhaltenden



Machtkampf mit Preußen befand. Gleichzeitig war Maria Theresia maßgeblich für die
Wiederherstellung der Macht Österreichs verantwortlich und sicherte dank ihrer sechzehn Kinder
den Fortbestand der habsburgischen Herrscherdynastie. Nach dem Tod ihres Mannes im Jahr 1765
half Maria Theresia ihrem Sohn, der als Joseph II. zum Kaiser des Heiligen Römischen Reichs
gekrönt wurde, als Kaiserinmutter bei der Verwaltung des Reichs. Joseph II., der von 1765 bis 1790
als römisch-deutscher Kaiser und zwischen 1780 und 1790 als Erzherzog von Österreich regierte,
war ausgesprochen von den Reformen Friedrichs II. begeistert und verschrieb sich mitunter von
allen deutschen Herrschern am meisten den Grundsätzen des aufgeklärten Absolutismus. Er war
unermüdlich bestrebt, die Verwaltung der habsburgischen Kronländer zu modernisieren und
rationale Gesellschaftsreformen umzusetzen. Als Bewunderer Voltaires und der französischen
Aufklärung war er bemüht, die Religionsfreiheit auszubauen, die Einkünfte der Kirche zu
begrenzen, die letzten Reste des Feudalismus zu beseitigen, und den freien Handel sowie das freie
Denken in seinem Herrschaftsgebiet zu fördern. Geleitet von Vernunft und uneingeschränkt von
Gesetzen, verfolgte Joseph II. ein rücksichtslos ausschweifendes Reformprogramm und erließ
Tausende neuer Edikte. Er machte von seiner autokratischen Macht über den Staat Gebrauch und
reformierte das gesamte Rechtssystem, modernisierte die staatlichen Finanzinstitutionen von
Grund auf, schaffte die Leibeigenschaft ab, säkularisierte zahlreiche kirchliche Besitztümer und
führte die Grundschulpflicht ein. Im Jahr 1781 erließ er das Toleranzpatent, welches eingeschränkte
Religionsfreiheit gewährleistete, gefolgt vom Toleranzpatent von 1782, welches Juden
vergleichbare Rechte einräumte. 1787 schaffte er sogar die Todesstrafe ab, obwohl diese
Neuerung, wie die meisten seiner aufgeklärten Reformen, seine Herrschaft nicht lange überdauern
sollte.
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